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Madame et Messieurs les Ministres,
Mesdames et Messieurs les parlementaires,
Monsieur le Maire de Toulon, cher Hubert,
Mes chers concitoyens,

Il'y a trois ans, le 25 septembre 2008, au pire erdnde la tourmente financiere qui allait plonger
I'’économie mondiale dans la plus grande crise defaudeuxieme guerre mondiale, c’'est dans cette
méme salle que je me suis adressé aux Francais.

Je n’ai pas écouté ceux qui me conseillaient deemedire de peur qu’en disant la vérité, on ctéat
panique. J'avais la conviction que pour sauverolafiance, pour éviter la peur, il fallait au cotirea
dire la vérité aux Francais.

Cette vérité, les Francais étaient préts a I'emtend

Leur dire la vérité, c’était leur dire que la Frame pouvait pas rester a I'abri d’'une crise pkinét
C’était leur dire que cette crise était grave, te’allait durer, gu’elle aurait des conséquenceda
croissance, sur le chémage, sur le pouvoir d’achat.

Leur dire la vérité, c’était leur dire que toutdgsteme bancaire était menacé, que leurs économies
déposées dans les banques étaient menacées maisuguee laisserions aucune banque faire faillite,
gue nous ne permettrions pas qu’un seul Franceadtpm seul centime de ses dépots.

Pas une seule banque n’a fermé ses portes, pasiucestime de dépot n'a eté perdu grace au plan de
sauvetage bancaire et aux garanties apportée&tsr |

Ce ne sont pas les banquiers qui ont été secourus.

Ce ne sont pas les actionnaires des banques qgéliéoptotégés.

Ce sont les économies des Francais qui ont été&esawainsi que leurs emplois car la faillite d'une
banque aurait entrainé celle de toutes les autiEest I'économie tout entiere qui, privée de dréxk
serait effondrée.

Et cela n’a pas colté un centime au contribuable.
Dire la vérité aux Francais, c'était leur dire gifetat ne pouvait pas indéfiniment financer ses

dépenses courantes et ses dépenses de solidariténparunt, parce gu’'un jour, il faut payer ses
dettes.
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Dire la vérité aux Francais, c'était leur dire daecrise était une crise structurelle qui néceissies
réponses structurelles, qu’elle appelait a acaéléreythme des réformes, non pas a l'arréter ¢al a
ralentir.

Dire la vérité aux Francais, c’était leur dire quoair sortir de la crise il faudrait travailler datage et
non pas moins.

Je sais que la vie d’'un grand nombre de Francadwesdifficile aujourd’hui, apres trois ans déset

Je sais que malgré toutes les mesures qui ontré&éspbeaucoup de Francais ont souffert et
continuent de souffrir.

Chacun a di faire des efforts, chacun a di faisesderifices.

Mais prenons le temps de regarder autour de nmssqlzelle situation se trouvent les pays européens
gui n'ont pas pris a temps la mesure de la crisengnt pas fait a temps les efforts nécessaltss.
ont été obligés de baisser les salaires et lesitetret d’augmenter massivement les impots.

En 2008, j'ai dit que le capitalisme devait étrlonelé. J'ai dit qu'il fallait moraliser la finance.

Le G20 que la France avait voulu, contribua a salavweonfiance qui se trouvait partout ébranlée.

On peut toujours déplorer qu’il ne soit pas alléeasvite ou assez loin. Mais si hous regardons d’ou
nous venons et ce qui a été accompli depuis 3cés, une véritable révolution qui a commence :
pour les rémunérations des traders, pour les mafetiaux, pour les banques, pour les marchés de
matieres premieres, rien ne sera plus comme avant.

En septembre 2008, ici, & Toulon, au cceur de lantote, j'avais tracé une perspective : celle d’'un
capitalisme de production, d’'une mondialisatiorutég, d’'une finance encadrée, d’un développement
durable, d’'un nouveau role pour I'Etat dans I'éaoigy d’une nouvelle gouvernance européenne et
mondiale.

Au-dela de l'urgence a laquelle le gouvernementFdencois Fillon a dd, avec courage et une

détermination auxquelles je veux rendre hommagiee fiace jour aprés jour, pour protéger les

Francais, la politique de la France s’est résolunretrite depuis quatre ans dans cette perspective
Pas un jour je n'ai renoncé a un seul de ces dlgect

* *x %

Mais aujourd’hui, la peur est revenue.

Cette peur qui détruit la confiance.

Cette peur qui paralyse les consommateurs, qui emepéinvestisseur d’investir, I'entrepreneur
d’entreprendre, le patron d’embaucher, le bangiegoréter.

Cette peur porte un nom : c’datpeur pour la France de perdre la maitrise de sodestin.

La seule facon de conjurer cette peur c’est deldivérité.

La vérité, c’est que la crise n'est pas finie elloque peut pas y avoir de projet politique qui ne
procéde d’'un diagnostic de la crise et de son amphdier la crise c’est s'interdire toute perspeeti
d'avenir.

Ce que l'on appelle la crise de la dette souverguidrappe I'Europe de plein fouet, c’est la méme

crise qui se poursuit. C’est la crise de la detteép qui se prolonge en crise de la dette publique
C’est la méme crise, qui aprées avoir frappé legjbes, frappe les Etats.
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Cette crise frappe tous les grands pays dévelopgpéties qu'aient été les majorités de gauche ou de
droite qui les ont gouvernés et les politiques Bgseont menées au cours des derniéres décennies.

Il faut chercher les causes communes qui ont corildunonde dans la situation ou il se trouve
aujourd’hui.

C’est dans l'instauration, a partir de la fin des anées 70, d’'une mondialisation sans régle autre
gue celles qui garantissaient la liberté du commeec que se trouve l'origine des difficultés
actuelles.

A la fin des années 70, par une sorte de retolrathncier, I'idéologie du laisser-faire a triompdng
point de faire oublier au monde toutes les lecarisagaient été tirées de la Grande Dépression des
années 30. La globalisation financiére s’est itdggbour compenser artificiellement les ravageslgue
mondialisation sans regle provoquait dans les éo@®des pays développés.

C’était nécessaire pour que les excédents desuisgept financer les déficits des autres.

C’était nécessaire pour que I'endettement puissapeaser la baisse inacceptable du niveau de vie
des ménages dans les pays développés.

C’était nécessaire pour financer un modele sociatigpulait sous les déficits.

C’était inéluctable pour que le capital financiarigse aller chercher ailleurs les profits qu’il ne
pouvait plus espérer dans les pays développés.

Ainsi s’est mise en place une gigantesque machfabraquer de la dette.

Ainsi les pays développés ont-ils cherché leurtsidus la seule voie qui leur restait : la fuiteagant
dans I'endettement.

Dans certains pays comme la France, c’est 'Etatstst endetté. Pas un seul budget en équilibre
depuis 1974 | Dans d’'autres pays comme I'Angletetrd’ Espagne ce sont les ménages qui pendant
longtemps se sont endettés. Dans d’autres enanrene aux Etats-Unis, les ménages et I'Etat se sont
endettés en méme temps.

La croissance extravagante du secteur financiea gisséminé d’invraisemblables quantités de dettes
a eu pour conséquence la financiarisation de I'écoe. Elle I'a mise sous la domination exclusive de
la logique spéculative et 'obsession du court-2r@n en connait les conséquences dramatiques sur
l'industrie, sur I'environnement, sur les inégalitd sur la dégradation de la valeur du travail.

Dés lors que la fuite en avant dans I'endettemewniedt impossible parce que les préteurs ne veulent
plus préter, parce que I'immense pyramide des sig¢tteque-la dissimulée par la complexité et la

sophistication de la finance globale apparait aexxyde tous comme un risque énorme, alors
commence un nouveau cycle économique.

Ce nouveau cycle sera bien différent du précédeat.cycle qui s'annonce sera un cycle de
désendettement qui raménera le balancier de I'és@nwers le travail et la production que les pays
développés avaient eu tendance a trop sacrifier.

Le passage d'un grand cycle d’endettement a undgesinle de désendettement va s’accompagner
d'un ajustement auquel toutes les politiques écamoes des pays développés vont se trouver
confrontées.

Je ne crois pas qu'il serait économiquement justejoralement acceptable d'imputer aux Francais
les difficultés que nous vivons.
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Nous ne sommes pas a la fin des Trente Gloriehdmss ne sortons pas de trente ans de prospérité
dont il faudrait corriger les exces.

Nous ne sortons pas de trente années ou les Bangaient refusé de faire le moindre effort pour
faire face a la concurrence des pays émergents.

Depuis trente ans les Francais ne consomment pagjplils ne gagnent. Au contraire, ils épargnent.
Les ménages francais sont parmi ceux qui dans telenépargnent le plus.

Depuis trente ans, dans leur immense majorité-lascais subissent plus de stress, plus de tensions
plus de fatigue. lls ont, de plus en plus de mes rojeter dans I'avenir. Je pense, en particldiex
jeunes générations qui ont des difficultés de pluplus grandes pour entrer dans la vie active.

Cette situation a été d’autant plus mal vécue auprii@ 30 ans les efforts des Francais pour éte plu
productifs ont été considérables. lls ont été apeua.

Et surtout, depuis trente ans, ceux qui travaillEtnqui sont proportionnellement de moins en moins
nombreux ont vu peser lourdement sur leurs revienalarge de ceux, de plus en plus hombreux, qui
vivent plus longtemps, de ceux qui font des étudkeplus en plus longues, de ceux qui sont au
chdmage, de ceux que les accidents de la vie ong@ldans la détresse.

Dire la vérité aux Francais c’est leur dire queecsituation, insoutenable dans la durée, se trouve
aggravee si brutalement par la crise qu'il est issgime de continuer ainsi.

C’est pour cette raison que la réforme des refaite pouvait plus étre différée et qu'il a fallu en
accélérer le calendrier. Contester cette réaligst enentir gravement aux Frangais. La réforme que
Nnous avons mise en ceuvre qui garantit le financedesnretraites des Francais pour I'avenir étadt un
décision socialement juste. Permettre la retraité0aans sans financement était une décision
socialement injuste.

Dire la vérité aux Francais c’est ne rien leur esiakes conséquences de la crise et des effortbequ’e
implique pour tous.

Si les Francais éprouvent un malaise quand ild¢estiogent sur leur avenir et celui de leurs enfants
c’est gu'ils ont le sentiment que leur vie est ttéié par des crises dont ils ne sont pas respassabl
gu’ils ne sont plus maitres de leur avenir.

Pour rendre aux Francais la maitrise de leur ayiéfi@ut rendre a la France la maitrise de sotinles
Et pour cela elle doit entrer de plain-pied dansdeveau cycle économique. Elle doit s’y préparer.

Il y a trois fagons de répondre a la crise.

La premiere, c’est de la nier. Expliquer que ceshjms grave, que la crise n’est qu’un prétextesiC’
mentir aux Francais et préparer des catastrophredalBrance ne se remettrait pas.

La seconde, c’est de faire le choix exclusif deidigrité, de la rigueur, de la déflation. Ce sdgait
choix de la baisse des salaires et des retraigesefGit le choix de faire porter tout le poiddaderise
sur le pouvoir d’'achat. Ce serait le choix quiraiietout vers le bas, un choix qui prendrait sgtie de
plonger I'économie dans la récession et méme dadépression.

Il y a un autre choix possible. Celui de répondta érise par le travail, par I'effort et par laitnize

de nos dépenses. C’est un ajustement par le hagt. i choix qui préserve le niveau de vie. Elgre
baisse des retraites et travailler plus longtenapshoisis la deuxiéme solution. Entre gagner meins
travailler davantage, je suis convaincu que la dgoe solution est préférable a la premiere, qu'elle
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est plus juste et qu’elle nous permettra de sdeita crise au lieu de I'aggraver. Ce choix defdef
du travail, c’est la politique que suit avec constale gouvernement.

Dans le monde tel qu'il est, avec les défis quesranons a relever, avec ce que sont les tendarces d
la démographie, la retraite a 60 ans et les 35eseant été des fautes graves dont nous payons
aujourd’hui lourdement les conséquences et quiisrefallu réparer.

La crise est d’'abord un révélateur de nos faibtesklais pour peu que nous sachions en tirer les
lecons, les crises nous indiquent aussi la voigi\aespour reconstruire et elles donnent a la joplé

une responsabilité et un champ d’action au fond gaécédent depuis la deuxieme guerre mondiale
parce qu'il faut tout imaginer, tout réinventer.

Il nous faut d’abord de nouveau parer a l'urgerceévitant de devenir une cible pour la spéculation
en brisant le doute sur notre capacité a maitrisge endettement et & rembourser nos detteseCar |
doute nous fait payer plus cher notre dette.

En réduisant nos déficits, nous diminuons I'empripee les marchés exercent sur nous, nous
préservons la maitrise de notre destin.

Pour réduire nos déficits nous devons éliminermasvaises dépenses, celles qui sont inutiles,scelle
que I'on peut supprimer sans diminuer la qualité&elice public, celles que I'on peut compenser par
un effort raisonnable de productivité, celles quitsle fruit d'une mauvaise gestion, d’'un mauvais
contréle, celles que l'on a laissé dériver par nuangle courage pour réformer ou par défaut
d’anticipation.

Depuis des décennies, nous dépensons trop et dsoman Cela ne peut plus durer. L'habitude
gu'avait prise I'Etat d’étre un guichet ou I'on mmlait oui, non pas a ceux qui en avaient le plus
besoin mais a ceux qui pouvaient protester le @idoquer le plus. Cela ne peut plus durer.

Nous devons diminuer nos dépenses courantes, mrpéia attentifs a I'utilité de la dépense pubéiqu
Nous devons continuer a réduire les effectifs diohetion publique en maintenant la regle du non
renouvellement de un départ sur deux & la retidites devons le faire avec détermination. Maisiauss
avec sang-froid, raisonnablement, sans nous lagesgmer par la fébrilité et les emballements des
marchés.

C’est pour cela que, dans le méme temps que namisons, nous devons continuer d’encourager
le travail et donc les heures supplémentaires,eprés les allegements de charge et nous devons
continuer d’investir, car la clé de notre aventrdamns la productivité et dans la compétitivité.

La France a des atouts exceptionnels pour affréotees les concurrences et toutes les épreuves. De
tous les grands pays développés, il est celui ldosygstéme institutionnel a le mieux résisté arisec
Grace a ses institutions il peut étre gouverné méuaad les temps sont difficiles. Ce n’est pas en
passant a la Vle République qui ne serait en églifun retour a la IVe que la France maitrisera
mieux son destin. Nous avons connu I'époque deshmadages entre partis. Le résultat, ce fut
I'impuissance, I'abaissement et la confusion. Damsnonde ou il faut décider vite et avec sang-froid
sans a priori idéologique, c'est une fantaisie etlgque la France ne peut pas se permettre.

Quand I'économie mondiale est entrée en réceskomodele social francais s'est révélé efficace
pour amortir le choc. Il a contribué & ce que lidmmie recule moins en France qu’ailleurs.

Mais qui peut penser le maintenir sans I'adapt&rcamditions qui sont celles de notre époque ?

On n’éduque pas, on ne soigne pas comme hier. liaqdénce n'est pas la méme qu’hier. Les
inégalités ne sont pas les mémes. Et surtoutf iy@saru une nouvelle inégalité celle qui fait ia v
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plus difficile & ceux qui travaillent au bas dechélle par rapport & une minorité qui voudrait jheof
du systeme sans assumer sa part des devoirs.

On ne peut pas financer notre protection sociatence hier en prélevant uniquement sur les salaires
guand les frontieres sont plus ouvertes et quit faire face a la concurrence de pays a bas salair
La réforme du financement de notre modeéle soctalegenue urgente.

Nous ne pouvons pas garder la méme organisatiarotle protection sociale que celle de l'apres-
guerre alors que ceux qui changent plusieurs feistebprise, de secteur, de métier, tout au long de
leur vie active sont de plus en plus nombreux.

Face a la tourmente économique et financiére, g&spoomme la France d’'un Etat fort adossé a une
longue tradition administrative est apparu commeatout considérable, tandis qu'un Etat faible,
dépourvu de toute autorité, est apparu comme ldege causes principales qui ont conduit bien des
pays a étre emportés par la tourmente.

La France a des atouts que bien des pays dans ndemai envient. Elle a une démographie
dynamique, une jeunesse nombreuse, des entrepsedearchercheurs et des ingénieurs de talent, une
main d’ceuvre de grande qualité, travailleuse, fdemée. Elle a une longue tradition industrielle et
agricole, des savoir-faire qui sont issus du tlad@plusieurs générations.

Ce n'est pas en renoncant a notre indépendancgétigele et en boudant I'énergie nucléaire dans
laquelle la France a investi depuis un demi-siéateé d’intelligence et d’argent qu’elle valoriseaa
mieux ses atouts.

Ce n’est pas en choisissant une politique de padagdgravail qui a échoué partout dans le monde que
la France tirera le meilleur parti de ses ressaurce

Cette voie tourne le dos au progres.
C’est le travail qui crée le travail, c’est l'intessement qui engendre I'investissement.

Travailler plus et mieux, se former plus et mieirxyestir massivement et mieux, ce sont les
principaux leviers par lesquels la France se metirphase avec le nouveau cycle économique.

Alors qu’en France comme dans la plupart des grpagls développés frappés par la crise mondiale,
le chbmage augmente, nous avons le devoir de areimites les solutions pour créer des emplois. La
crise ne doit pas nous faire baisser les brase Etast pas parce qu’il y a une élection présiedati
gu'il faut attendre.

C’est dés a présent gu'il faut se battre pied d,me’il faut mobiliser toutes les intelligencesutes

les bonnes volontés. Nous ne gagnerons pas ldidalail’emploi sans les chefs d’entreprise, sass |
partenaires sociaux. C’est pourquoi en janvier ot jinviterai tous les partenaires sociaux a
participer & un sommet sur I'emploi pour que chaquisse apporter des solutions, faire des
propositions. Il faudra avoir le courage d’affrantes grandes questions et de lever les taboulesur
freins a la compétitivité francaise.

Sur I'emploi on n'a pas tout essayé. Quand on nmihter le chémage, on n’a pas le droit de dire
gu’'on y peut rien, méme si tout ne dépend pas ds.rdais a la fin il 'y a que la croissance qui
viendra a bout du chémage de masse.

A l'entrée d’'un cycle de désendettement qui portdueméme des tendances récessives, l'action en
faveur de la croissance doit étre plus vigoureuse jgmais. Ce moment crucial ou se dessine un
nouveau modéle de croissance, c’est celui qu'famépas manquer.
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La triple révolution du numérique, de I'écologiedet la connaissance change tout. Elle boulevesse le
modes de production. Elle fait glisser la croisgado matériel a I'immatériel, de la quantité a la
qualité, de la standardisation a I'innovation.

A c6té du capital et du travail, elle donne uneadngnce nouvelle a ces facteurs de production que
sont lintelligence, le savoir, limagination. L'tanomie des universités, le Grenelle de
'Environnement, le crédit d’'impdt recherche, le§ #&illiards d’investissements d’avenir dans
I'enseignement supérieur, dans la recherche, demtethnologies du futur préparent cette immense
révolution. Il faut persévérer.

Ce n'est pas le moment de nous décourager, deratnaster, de nous replier sur nous-mémes, de
nous réfugier dans I'immobilisme, dans la précauytie rejeter le progrés.

C’est le moment de travailler, d’investir, d’entrepdre. C’est le moment ou I'Etat doit redevenir
innovateur, entrepreneur, investisseur, ou il daitrainer ceux qui inventent, qui créent, qui
entreprennent. OSEO, le Grand Emprunt, le Fonadgégfique d’'Investissement, ce sont des outils de
financement de cette révolution de long termeauk fpersévérer dans cette voie.

Mais nous ne reprendrons pas la maitrise de nest@ndtout seul. Nous ne domestiquerons pas la
finance tout seul. Nous ne changerons pas les srédge la mondialisation tout seul. Nous ne
retrouverons pas le chemin de la croissance taoiit se

Chacun doit comprendre que la France est tellemegagée dans le monde, que son économie est
tellement plongée dans I'économie mondiale, quiilanpas de différence entre la politique intéresur

et la politique extérieure, entre la politique oatile et la politique européenne, Au-dedans et au
dehors, c’est une seule et méme politique qu’'urs gaynme le nbétre doit mettre en ceuvre pour faire

face a une seule et méme crise qui est mondiale.

Dire la vérité aux Francais c'est leur dire gusolement n’est pas une solution, que nous n’'apass

le choix entre I'ouverture et la fermeture parce tpifermeture serait mortelle pour notre économie,
pour nos emplois, pour notre niveau de vie. Leséses fermées n’ont qu’un destin possible : le
déclin. Le déclin économique, intellectuel, moral.

C’est cette lucidité, cette acceptation du réelruis permettra de peser en Europe et dans le monde
et d'étre capable de fixer les limites que nousitgedons pas voir dépasser.

Ainsi, nous refuserons d'effacer nos frontierede€lsont la condition de notre liberté, de notre
démocratie, de notre solidarité.

Ainsi, nous défendrons notre identité, notre celturotre langue, notre fagon de vivre, notre modéle
social.

Ainsi, nous n'accepterons pas une immigration ité@@e qui ruinerait notre protection sociale, qui
déstabiliserait notre société, perturberait naigoh de vivre, bousculerait nos valeurs. L'immiigrat

est féconde si elle est maitrisée pour que ceuxnqus accueillons puissent étre accueillis dans les
meilleures conditions possibles, pour qu’ils pranren partage notre histoire, nos valeurs, nogerfa

de vivre.

Régulariser tous les étrangers en situation iriégl c'est la certitude de créer un appel d’air
incontrélable.

Ainsi nous ne pourrons tolérer la persistance despihgs, des concurrences déloyales, le pillage de
nos technologies qui détruisent nos usines.
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Au fond la seule facon de nous protéger est dlégartisans d’'un changement avec les autres plutét
gue de nous engager dans une aventure solitaiserit sans issue.

Ayons conscience que si nous échouons a changemsbfes les regles du jeu, le monde risque de
sombrer dans le chacun pour soi et le protectiommist nous irons a la catastrophe, parce qu’alors
nous risquons de refaire pas a pas le chemin tragijg’a emprunté le monde dans les années 30.

Il y a une réalité que chacun doit comprendre, chseun doit accepter : la souveraineté ne s'exerce
qgu’avec les autres.

L'Europe, ce n'est pas moins de souveraineté, mlakantage de souveraineté parce que c'est
davantage de capacité d'agir.

On défend mieux sa souveraineté avec des alli€stayt seul. C’est la grande legon de I'histoire du
XXéme siécle. Renoncer a notre place de membregvent du conseil de Sécurité et a notre droit de
véto ne serait ni plus ni moins qu’une faute. Nowairions pu aider les peuples de Libye et de Cote
d’lvoire a se libérer.

La France et I'Allemagne, aprés tant de tragédiesdécidé d'unir leur destin, de regarder ensemble
vers l'avenir. Revenir sur cette stratégie serajiardonnable.

L’histoire et la géographie ont fait I'AllemagnelatFrance rivales ou partenaires. En faisant ¢éxch
de I'amitié le Chancelier Adenauer et le Générabdelle ont fait un choix historique.

L'Allemagne et la France unies, c'est 'Europe towntiere qui est unie et forte. La France et
I’Allemagne désunie, c’est I'Europe toute entiéte gst désunie et qui est affaiblie. Je recevnadlilu
prochain & Paris la chanceliere Merkel et enseminls ferons des propositions pour garantir I'avenir
de I'Europe.

Chacun a son histoire, chacun a ses blessuresd@uaparle de la monnaie, I'Allemagne se souvient
de son histoire. Nous devons la comprendre et deusns la respecter.

Chacun a ses institutions, sa culture politiques@eaception de la Nation. L'une est fédérale, Faut
est unitaire. Il faut comprendre cette différericéaut la respecter.

La France et I'Allemagne ont fait le choix de laneergence. Je ne reviendrai jamais sur ce choix.
Cela ne veut pas dire que l'une veut se mettre @ersorque de l'autre, ni que les deux veulent
renoncer a leur identité jusqu’a se confondre.

Le choix de la convergence, ce n'est pas celuiiaation mais celui des lecons tirées en commun
de I'expérience de chacun.

Le choix de la convergence c’est celui du travailcemmun, de l'effort partagé pour construire au
cceur de I'économie européenne une zone de stabtlitde confiance qui sera le moteur de la
compétitivité européenne. Je ferai tout pour gerilsoit ainsi.

L'Europe n’est plus un choix. Elle est une nécésdiflais la crise a révélé ses faiblesses et ses
contradictions. L’'Europe doit étre repensée. Etli¢ étre refondée.

Il'y a urgence. Le monde n’attendra pas I'Eurodel’Etirope ne change pas assez vite, I'Histoire
s’écrira sans elle.

C’est la conviction de la France et de I'Allemagne.

L’Europe a besoin de plus de solidarité. Mais plesolidarité exige plus de discipline.
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C’est le premier principe de la refondation de Fépe.
Car la solidarité ne doit pas étre un encouragemefdaxisme.
L'Europe a besoin de plus de politique. Je veus d& plus de responsabilité politique.

L’Europe sans politique, 'Europe en pilotage auatique qui ne fait qu’appliquer aveuglément les
régles de la concurrence et du libre-échange esEurnope qui ne peut pas faire face aux crisestC'e
une Europe désarmée. C'est une Europe qui est wowgaa subir. Cette Europe-la, nous n’en
voulons pas.

L'Europe a besoin de plus de démocratie. Parcd'§uepe est une entreprise qui ne peut pas réussir
sans les peuples. Parce que si les peuples sentmééid’Europe, I'Europe reculera. L’Europe plus
démocratique, c’est 'Europe ou ce sont les resgaes politiques qui décident.

Plus de politique, c’est le deuxieme principe dendation de I'Europe.

La refondation de I'Europe, ce n'est pas la marebes plus de supranationalité. Ce n’est pas la
réouverture des vieilles querelles entre les @aréigle I'Europe des nations et de I'Europe fédérale

L’Europe se refondera en tirant pragmatiquementdesns de la crise. La crise a poussé les chefs
d’Etats et de gouvernements a assumer des resjliiésatroissantes parce qu’au fond eux seuls
disposaient de la Iégitimité démocratique qui lepermettait de décider. C'est par
I'intergouvernemental que passera l'intégrationopgenne parce que I'Europe va devoir faire des
choix stratégiques, des choix politiques.

Au sein de la zone Euro, il nous faut décider negiant aller sans crainte vers davantage de dégision
prises a la majorité qualifiée.

L’Europe ouverte a tous les vents, 'Europe quiseeprotége par contre les dumpings, I'Europe qui

ouvre ses marchés sans exiger la réciprocité gartade ses concurrents, 'Europe qui laisse entrer
des produits de pays qui ne respectent pas lessrégkiales ou environnementales, ¢a ne peut plus
durer. L’Europe doit négocier pieds a pieds la agdede ses intéréts commerciaux.

L'Europe qui fait appliquer a l'intérieur le prine de la libre circulation et qui ne contrble pas s
frontieres extérieures, ¢a ne peut plus durer. 18gmedoit étre repenseé.

L’Europe qui tolére le dumping social et le dumpiiigral entre ses Etats membres, I'Europe qui
supporte que les subventions gu’elle verse a osridé ses membres pour les aider a combler leur
retard sur les autres puissent servir a baisses [gharges et leurs impdts pour faire aux autres un
concurrence déloyale, ¢a ne peut plus durer.

L'Europe ne peut pas laisser ses groupes industitd merci de tous les prédateurs du monde, parce
gu’elle leur interdit de se regrouper au hom d’tengsse conception de la concurrence, L’Europe ne
peut plus ignorer la nécessité absolue d’'une paktiindustrielle, pour soutenir nos filieres et nos
exportations.

L’Europe doit défendre sa politigue agricole comewar dans un monde de ressources rares, la
sécurité alimentaire est un élément essentielinidépendance.

L’Europe va devoir faire des choix cruciaux darssdemaines qui viennent.
Ces choix ne peuvent plus étre ceux des années 80.

La crise est un accélérateur.
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La crise est un défi majeur pour I'Europe. Le gjuand défi sans doute gu’elle ait eu a relever depu
gu’elle existe.

Ne nous le cachons pas, I'Europe peut étre balpgéda crise si elle ne se ressaisit pas, si @le n
change pas.

Mais dans I'Europe, il y a 'Europe a 27 et il YEBurope de I'Euro.

Au cceur de la crise européenne, il y a la criseHleo. C'est la plus grave. Elle peut tout emparte
Que restera-t-il de I'Europe si I'Euro disparaitescoeur économique de I'Europe s’effondre ?

Au moment de faire le choix de I'Euro, nous nousisms divisés entre partisans du oui et partisans
du non. Chacun avait ses raisons, ses argumenéaiint respectables.

Mais le débat est derriére nous. L'Euro existe.di8parition aurait des conséquences dramatiques
pour les Francais. Elle rendrait notre endettemiaggrable. L'effondrement de la confiance
paralyserait tout. Les Francais s’appauvriraientousNn’avons pas le droit de laisser se produire un
tel désastre.

Prenons la crise de I'Euro pour ce gu’elle este cnise de crédibilité, une crise de confiance.
Elle ne peut se résoudre qu’en restaurant la dliéélilen restaurant la confiance.

Si nous voulons que I'Euro survive, nous n'avons fgachoix : nous devons opposer une solidarité
sans faille a tous ceux qui doutent de la viabdid'Euro et qui spéculent sur son éclatement.

Il doit étre absolument clair que tous les paydadeone Euro seront solidaires les uns des autres.
doit étre clair que ce qui a été fait pour la Gradans un contexte tres particulier, ne se repradui
plus, qu'aucun Etat de la zone Euro désormais reersis en défaut. Il doit étre absolument clairagu’
I'avenir aucun épargnant ne perdra un centimeestgrhboursement d’un prét accordé a un pays de la
zone Euro. C’est une question de confiance etrifiarace conditionne tout.

Il doit étre clair que cette solidarité sans faitteus les Etats et toutes les institutions y titkare sans
relache.

C’est la raison d'étre du Gouvernement de la zam® fue la France a voulu et qui réunira les chefs
d’Etat et de Gouvernement pour décider ensemble.

C’est la raison pour laquelle la France a propaséréation d’'un Fonds monétaire européen qui sera
pour 'Europe l'instrument de sa solidarité, quissen mesure de venir en aide aux pays en difficult
Ce Fonds mobilisera les ressources nécessairesoffdurun rempart face a la spéculation. Nous le
pérenniserons, le renforcerons et je souhaite ques fui permettrions de décider, a la majorité
gualifiée.

Naturellement, la Banque Centrale Européenne @lendéterminant a jouer. Il y a des débats sur ce
gue lui autorisent ses statuts. Je ne veux pasratdns ces débats. La BCE est indépendante.eElle |
restera. Je suis convaincu que face au risquetidéfigste qui menace I'Europe la Banque Centrale
agira. A elle de décider quand et avec quels moy@est sa responsabilité. Nul ne doit douter de’el
'assumera, et, d’ailleurs je me félicite de cedlje’ ait commencé a le faire.

Cette solidarité sans faille n’est pas envisagesdies une discipline plus stricte. Si I'on veutsptie
solidarité, il faut plus de discipline budgétaitdous devons discuter ensemble de nos politiques
budgétaires, non pour qu'elles soient les méme®ytaalors que les situations sont différentes,smai
pour qu’elles se rapprochent au lieu de s’écaderunes des autres. Examinons en commun nos
budgets. Instaurons des sanctions plus rapidesauitmnatiques et plus séveres pour ceux qui ne
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respectent pas leurs engagements. Renforconssgssilifs de prévention pour que les dérives que
nous avons connues ne se reproduisent plus. Cipagysede la zone euro doit adopter une regle d’or
qui inscrira dans son ordre juridique I'objectiEduilibre budgétaire. La France doit 'adopter déal

si chacun faisait preuve de responsabilités, seeslié faire avant la Présidentielle. Si tel nepais le
cas, il faudrait le faire immédiatement apreés.

Il ne peut y avoir de monnaie unique sans que desamies convergent. Si les écarts de niveau de
vie, de productivité, de compétitivité se creusamntte les pays, I'Euro se révelera tét ou tard faop
pour les uns, trop faible pour les autres ; eblaezeuro éclatera.

La convergence, ce doit étre le maitre mot de e zro.
Ce processus sera nécessairement long et difficile.

Depuis le début de la crise de la dette, reconmiaéske, I'Europe a décu. Pas assez vite, pas &sBez
pas assez fort. J’entends ces critiques. Parfaigpgrtagé I'impatience des observateurs. Matédae
était si difficile. Le Traité de Maastricht s’estvelé imparfait. Il prévoyait des mécanismes de
préventions, mais bien lacunaires, des sancti@sappliquées et aucun instrument d’urgence.

Nous avons d0 tout réinventer, tout reconstruife,neus avons redécouvert que parfois nos
conceptions de la politique économique ou de l'mnioonétaire étaient demeurées différentes, en
dépit de 10 ans de vie commune.

Maintenant, dans une situation extréme, aprésng thhemin que nous avons parcouru, nous devons
revenir a I'essentiel et le réaffirmer solennellam&’est pourquoi la France milite avec I'Allemagn
pour un nouveau Traité.

Plus de discipline, plus de solidarité, plus dgoesabilité assumées devant les peuples un véritabl
gouvernement économique. Tel est notre visionalehir de la Zone Euro et de la future réforme des
Traités.

C’est pour que dans le monde de demain I'Europsspuencore faire entendre sa voix et faire vivre
une trés ancienne idée de la civilisation a lagualle tient par-dessus tout que la France se bat.

C’est pour que dans le monde de demain chacure déweloppant, contribue au développement des
autres au lieu que chacun cherche a se dévelopkitament des autres que la France se bat.

C’est pour que dans le monde de demain la coopérptiévale sur la confrontation que la France se
bat.

C’est pour que dans le monde de demain ses valsonsmode de vie, sa culture ne soient pas
condamnées a disparaitre que la France se bat.

C’est pour que les Frangais ne voient pas s'évariout ce qu’a force de travail, d'intelligence, de
géneérosité, ils ont construit de grand, de beaulgu&ance se bat, qu'elle se bat a l'intérieua et
I'extérieur.

Ce combat, la France le méne sans arrogance, ar@saache, avec la conviction gu’au plus fort de
la pire des crises économiques qui n’ait jamaisanéne monde depuis trois quarts de siécle, ikeport
une espérance qui ne doit pas s’éteindre.

Vive la République.
Vive la France.
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